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Abstract

Nasledujici prispévek piindsi stru¢né shrnuti vysledki mensich archeologickych vyzkumi z let 2004
az 2006', jez na tzemi okresu Kutnd Hora (Obr.l) realizovalo kutnohorské pracovisté
Archeologického ustavu AV CR, Praha, a u kterych byly evidovany doklady osidleni & pohtbivéni
datovatelné¢ do obdobi rané¢ho stiedoveéku. Text piinasi kromeé obecného popisu nalezovych okolnosti
jednotlivych vyzkumi také zéakladni evidenci materidlu ziskaného v jejich pribehu. Urcity prostor
ptispévku je pak vénovan zasazeni ziskanych poznatkli do stavajiciho konceptu rané stfedovékého
osidleni regionu a komparaci vyraznych nalezi s obdobnym materialem z jinych lokalit.

Vyzkumy s rané stiedovékou komponentou v okr. Kutnda Hora v letech 2004-2006

1. Kutnd Hora — Malin - Stavba kanalizacnich p¥ipojek v obci (2005)

1.1. Okolnosti vyzkumu
Archeologicky vyzkum pfi stavbé kanaliza¢nich ptipojek v obci Malin, ktera dnes tvofi vychodni
predmesti Kutné Hory, probéhl od dubna do kvétna 2005. Cilem vyzkumu bylo formou piedstihovych
sondazi v trasach vybranych kanaliza¢nich piipojek co mozna nejvice doplnit dosavadni poznatky o
charakteru a vyvoji osidleni lokality.
Prestoze z lokality Malin existuji také cetné doklady starSiho praveékého osidleni (Valentova 2003,
199-212), byl vyzkum a priori zaméfen zejména na evidenci situaci z obdobi existence zdejsiho
slovanského hradisté v 9. az 11. stoleti® a na naslednou etapu vyvoje lokality ve 12. az 14. stoleti’, kdy
Malin fungoval jako méstecko nedalekého cisterckého klastera v Sedlci (Charvatova 1998).
Na zakladé zkuSenosti ziskanych pii stavbé hlavnich kanaliza¢nich stok v roce 2003 (Velimsky, F.
2005, 259-263) byly pro vyzkum vybrany pfipojky ve dvorech a zahradach nachazejicich se po
obvodu hradisté (Obr.2: 1). Existovala zde totiz vétsi pravdépodobnost dochovani kulturnich souvrstvi
¢i piipadnych pozutstatkl fortifikace a sidelnich objektl, které jsou jinak v ramci celé lokality vyrazné
poniceny pozd€jsi zastavbou. Pti volbé vhodnych usekil pro umisténi sond sehrala dtlezitou roli také
ochota jednotlivych stavebnikli spolupracovat pii realizaci vyzkumu (koordinace stavby, umoznéni
vstupu na soukromé pozemky atd.).
V pribéhu vyzkumu bylo postupné realizovéno celkem pét sond ¢. 1/05-V/05. Vykopové prace na
zbylych kanaliza¢nich ptipojkach byly kontrolovany formou archeologického dohledu.

1.1I1. Rane stredovéke objekty evidované v pritbéhu vyzkumu

Provedeni pfedbézného vybéru vhodnych usekti pro predstihovy vyzkum se osvédcilo, nebot’ ve vSech
sondach se podafilo zachytit konkrétni archeologické situace. V piipadé sond &. 1/05%, 11/05° a I11/05°
se jednalo sice pfevazné o doklady mladSiho vrcholné sttedovékého a ran€¢ novovékého osidleni,

'V piispévku jsou zpracovany pouze vyzkumy, které byly v dob& konani konference (tj. v dubnu 2006) jiz
ukonceny.

* Shrnuti archeologickych vyzkumi s rané sttedovékou komponentou na tizemi Malina viz (Velimsky, T. 1985;
Velimsky, F. 2005).

? Shrnuti archeologickych vyzkumi z tohoto obdobi viz (Charvétovi — Valentovi — Charvdt 1985).

4V ptipadé sondy &. 1/05 doslo v minulosti v prostoru dvora u &.p. 21 k odtéZeni vétsi &asti svahu a to az na
uroven slinitého podlozi. Zkoumano tak bylo pouze reziduum rané novovékych vrstev a dno zahloubeni rané
novoveké jimky.

> U sondy ¢&. 11/05 byly napii¢ pozemkem zahrady u &.p. 80 vedeny masivni betonové svody destové kanalizace.
Na turoven sondy soucasné dosahovaly také do boku svahu zahloubené, z cihel vyzdéné, Castecné vsSak jiz
zhroucené a zasypané novoveké sklepy. Skutecné neporusena tak ziistala pouze mala ¢ast z celkové délky
vykopu.

6V piipadé sondy ¢&. I11/05 ve svahu pod &.p. 80 byla situace porusena v minulosti provedenou vysadbou stromii,
zpevnénim biehu svahu betonovou opérnou zdi a deponovanim stavebniho odpadu do Castecn¢ odtézeného
podlozi.



vyzkum zde byl ale do zna¢né miry znehodnocen mladsimi terénnimi zasahy, které nebyly na prvni
pohled patrné.’

Rang stiedoveéké situace tak v prubéhu vyzkumu byly zachyceny pouze v sondach ¢. IV/05 a V/05,
které byly polozeny pfi jiznim a vychodnim okraji akropole hradisté. V obou sondach se dochovaly
zbytky rané stfedovékého kulturniho souvrstvi, evidovany pak byly i do podlozi zahloubené objekty z
tohoto obdobi (viz soupis objekti).

V sondé¢ ¢. IV/05 (Obr.2: 1) (ZM 10, 13-32-15, 336 mm od Z, 230 mm od J s.¢.), kterd se nachazela na
zahradé¢ domu C.p. 188, doslo k zachyceni prvnich zlomkii rané stfedoveéké keramiky jiz na urovni
ornice a podornici v hloubce kolem 45 cm. Koncentrace materialu s nartstajici hloubkou sice mirné
poklesla, postupné se ale zaCaly probarvovat ptidorysy zahloubenych objektd. V pfednim tseku sondy
byly zachyceny dva objekty ¢. 6/05 a 7/05 (Obr.2: 2a-c, 3a-b), zahloubené skrze pomérné silnou
vrstvu kamenného Stérku, ktery zde prekryval slinité podlozi. Oba objekty lze na zéklad¢ zachycené
situace a odebraného materidlu datovat do mladohradistniho obdobi. V zadnim tseku sondy se
objevila jiz jen novoveka jama na haseni vapna.

Sonda €. V/05 (Obr.2: 1) u domu €.p. 76 (ZM 10, 13-32-15, 343 mm od Z, 239 mm od J s.¢.) byla do
vyzkumu zahrnuta teprve dodate¢né, poté co byly na hald¢ vykopané zeminy zachyceny nejprve
zlomky mladohradistni keramiky a posléze i jeden exemplai pomémé vzacné zausnice s opletenym
jadrem (Obr.2: 20a-c).

Otevieny vykop u domu ¢.p. 76 byl v prubéhu dal§iho postupu vyzkumu prohlouben, pfiCemz se
ukazalo, ze zausnice pochazi z opakované piekopané vrstvy, kterd je snad pozistatkem po rané
sttedovékém pohiebisti, které mohlo®, ale také nemuselo’, pattit k nedalekému kostelu sv. Stépana. '
Pevnéjsi oporu pro interpretaci nam bohuzel neptindsi ani zbyly material odebrany z vrstvy. Keramiku
lze obecné datovat v pomérné Sirokém casovém rozpéti od prvni poloviny 10. do prvni poloviny 13.
stoleti.

Vzhledem ktomu, Ze pod rozruSenou vrstvou pohiebisté byly zachyceny zbytky dalSitho rané
sttedovékého souvrstvi a koneéné i jeden do podlozi zahloubeny objekt ¢. 8/05 (Obr. 2:4a-b), zda se
jako pravdépodobnéjsi spiSe prvni varianta. Ta pocita s rozhrnutim vychodniho okraje hibitova u
kostela sv. Stépana pii stavbé silnice ¢. 2 a komunikaci v piilehlych ulicich. Potvrzeni této hypotézy,
ktera ma rovn&z fadu mezer, viak muze piinést pouze dalsi vyzkum."'

7 Vzhledem k tomu, e material ziskany vyzkumem v sondach ¢&. 1/05, 11/05 a I1I/05 Easové nesouvisi s tématem

prispévku, bylo od jeho zpracovani a publikovani v ramci této prace upusténo.

¥ Tvar a rozsah pohiebiité u kostela sv. Stépana Ize dnes uréit pouze pfiblizng. Z pisemnych prameni vime, Ze
kostel sv. Stépana plnil od svého vzniku funkci farniho kostela nejen pro Malin, ale i pro dalii obce z blizkého
okoli, véetné vznikajici Kutné Hory (Ledr 1897; Stroblovd — Altovd a kol. 2000). Intenzita pohibivani v okoli
stavby byla proto velmi vysoka a 1ze se tedy domnivat, Ze i rozsah hibitova mohl byt v minulosti podstatné vetsi
nez dnes.

Tuto domnénku do jisté miry potvrzuji i udaje, jez ndm poskytuje mapa stabilniho katastru obce, na které ma
pohiebiste s kostelem situovanym ptiblizné uprostied tvar nerovnostranného trojuhelniku, jehoz jeden cip je
vyrazn€ vytazen smérem na vychod. Vzdalenost sondy ¢. V/05 od okraje hibitova ¢ini ale ptesto vice jak 100 m.

? V protikladu s teorii, Ze pohfebisté zachycené u domu &.p. 76 bylo soudasti arealu hibitova u kostela sv.
Stépana, je nalez u¢inény v roce 1970. Dle autorky vyzkumu E. Lehe¢kové doslo tehdy pii vykopu septiku na
zahrad¢ u €.p. 76 k poruSeni kulturni vrstvy se stiedohradiStni keramikou a kostmi z vétSiho poctu rozrusenych
hrobli. Zachycena byla rovnéz lebka se zelenou skvrnou médénky na spankové kosti a stiibrnou esovitou
z&usnici o praméru 3,5 cm (Leheckova 1970). Uvedeny nalez podporuje spise teorii o existenci samostatného,
patrné star§iho pohiebniho aredlu pfi vychodnim okraji malinského hradiste.

19 Kostel sv. St&pana pochazi z po&atku & prvni poloviny 12. stoleti. Piivodné se jednalo o jednolodni stavbu s
pravouhle uzavienou apsidou — chorem na vychodé a vézi na zapadé. O tom, zda byla soucasti stavby empora, se
dodnes vedou spory, jeji pfitomnost vSak nelze vyloucit. Romanska podoba kostela doznala v prubehu dalsich let
fadu uprav. Na zméné vzhledu stavby se podepsala zejména goticka piestavba (rozsifeni stavby jiznim a
vychodnim smérem) z pocatku 14. stoleti a nasledné ipravy v obdobi baroka (Benesovskad-Fischerova 1986, 74-
76).

stavbé bazénu, v tésném sousedstvi nadrze pro septik, bylo oproti vyzkumu E. Leheckové (Leheckova 1970)
evidovano pouze poruseni souvrstvi obsahujiciho mladohradistni keramiku, pod kterym se nachazela jiz jen do
podlozi zahloubena hrobova jama s muzskym pohibem stiedoCeského typu kultury unétické ze starsi doby
bronzové (Velimsky, F. 2005, 269).



Obj. ¢. 6/05 (sonda IV/05)

VéEtsi jama patrné ovalného tvaru, ve sledovaném tuseku s vyraznou obvodovou hranou a vyrazné barevné
odlisenou vyplni. Stény jamy nepravidelné zkosené (mirné pfi severnim a prudCeji pii jiznim okraji), dno rovné.
Objekt zahlouben skrze tenkou vrstvu ulehlé hnédé hliny (snad pozlstatek ptvodniho pidniho pokryvu) a
kamenny stérk do slinitého podlozi. Vypln objektu byla ve svrchni ¢asti zfetelné rozdélena na dvé odliSnym
materidlem zasypané poloviny. Material zasypu prvni poloviny tvofila sypka hnédoseda popelovita hlina, zasyp
druhé pak prekopané bézové slinité podlozi. Zbyly zasyp byl jiz pro obé poloviny objektu stejny a tvofila jej
tmavée hnéda sypka hlina, promiSené prekopané slinité podlozi s piimési popela a tmava ¢ernohnéda ulehla hlina.
Uvedené vrstvy byly misty prolozeny pasy uhlikii, cockami ptekopaného podlozi ¢i shluky kament. U
samotného dna jamy pak byla pfi vychodnim profilu zachycena jedna poruSena nadoba. Archeologicky material
se koncentroval nejvice ve svrchni ¢asti objektu.

Rozméry: max. evidovana hloubka 62 cm, max. evidovana délka 300 cm, max. evidovana Sitka objektu
identicka s Sitkou sondy tj. 100 cm.

Nalezy: keramika, kosti, uhliky

Obj. ¢. 7/05 (sonda IV/05)

Kulova jamka pravidelného ovalného tvaru se zietelnou obvodovou hranou ¢asteéné zabihajici pod vychodni
profil sondy. Jamka zahloubend skrz vrstvu kamenitého Stérku do slinitého podlozi. Vyplil tvofena pouze tmaveé
hnédou sypkou hlinou.

Rozméry: hloubka 32 cm, primér u Gsti 56x40? cm, prumér u dna 42x34? cm.

Nalezy: bez nalezu

Obj. ¢. 8/05 (sonda V/05)

Pravidelna mensi ovalna jama s vyraznou obvodovou hranou okolo bloku propalené mazanice. Stény jamy mirné
zkosené, dno rovné. Objekt zahlouben skrze vrstvu ulehlé Sedohnédé hliny s drobnym kamenitym $térkem do
svétle Sedého slinitého podlozi. Vypln objektu ve svrchni Casti tvofena jiz zminénym blokem propalené
mazanice o sile 16 cm. Zbytek vypln¢ tvofen svétlym hnédozlutym piskem a svétle hnédou sypkou hlinou
s piimési drobného kamennitého Stérku.

Rozméry: max. evidovana hloubka 40 cm, max. evidovand délka 87 cm, max. evidovand Sitka 46 cm,
predpokladana Sitka objektu ca. 75-85 cm.

Nalezy: bez nalezu

1.111. Nalezy evidované v priibéhu vyzkumu

Vétsinu nalezti zachycenych v pribéhu vyzkumu lze datovat do obdobi od druhé poloviny 13. stol. do
prvni poloviny 15. stol. ¢i do jest¢ mladSich obdobi novovéku. Pouze mensi ¢ast artefaktl je starsi
rané stiedoveka.

Absenci vétsiho mnozstvi ran¢ stfedovekého materialu lze vysvétlit opakovanou destrukci a relokaci
stardich terénti v pozd&jsich obdobich existence Malina." Svoji roli ale mohl sehrat také piirozeny
upadek lokality v pribéhu druhé poloviny 11. stoleti, po pfesunuti zdejsiho spravniho centra do
sousedni Caslavi (Charvat 1994, 1995).

Asi nejzajimavéj$§im nalezem ziskanym v pribéhu vyzkumu je jiz jednou zminéna zausSnice
s oplétanym jadrem (© 45,5 x 43,5 mm, sila duSe 1,4 mm, sila tenkého dratku 0,5 mm, Siika pletiva i
s dusi 4 mm)(Obr.2: 20a-c). Zausnice byla vyrobena z velmi tenkych bronzovych dratkt, které byly
obtoCeny a vzajemné propleteny okolo siln€jSiho stiedového dratu. Opleteni je provedeno do
vysledného tvaru trojhranu. Ve stiedni ¢asti, kde byla zdusnice zlomena, kus opleteni chybi. Esovité
zakonceni, dokladajici, ze se skutetné jednalo o zausnici, se dochovalo pouze na jednom z konct.
Uvedeny typ zéusnice je blizky zejména exempléfi zausnice z Tetina'*. I diky ostatnim analogiim je

12 Uvedené kvantitativni roziazeni nalezd s prevladajici vrcholng stfedovékou komponentou plné odpovida
zjisténim starSich vyzkumt na lokalité (Velimsky, T. 1985, Valentova 2003).

1 Poprvé jiz pii tzv. malinském luskobrani v roce 1412.

' Na celém tuzemi Cech bylo autorem tohoto p¥ispévku doposud evidovano celkem 6 kusi t&chto zausnic. Po
dvou exemplarich bylo ziskano pii vyzkumu pohiebisté u kostela sv. Martina v Radomysli (Nechvatal 1964,
1965, 1999) a pii vyzkumu u kostela Panny Marie na Budgi (Solle 1991). Dalsi exemplai pochazi z vyzkumu
pohiebisté u kostela Sv. Martina v Kozojedech (Klapste 1978, 439). Kone¢né posledni exemplar, ulozeny ve 30.
letech 20. stoleti bez blizSich nalezovych okolnosti do sbirek Narodniho muzea v Praze, pochazi z Tetina (Turek



pak pomérn¢ dobie datovatelny a to do druhé poloviny 12. stoleti. Jak jiz ale bylo uvedeno vyse,
v ptipad¢é malinského nalezu nam ani toto pomérné Uzké ¢asové zarazeni nepomaha v presnéjsi dataci
celé odkryté situace.

V pribéhu vyzkumu bylo ze sondy IV/05 ziskano celkem 490 zlomki keramiky, jeden zlomek Zeleza,
2856 g kosti a 5 g mazanice. Z celkového poctu vSech keramickych zlomka v sond¢ 1V/05 bylo 144
zdobenych a 75 vyraznéji profilovanych. Pfimo z vyplné objektu ¢. 6/05 bylo ziskano 15 zdobenych a
12 vyraznéji profilovanych stfepti (Tab.l). Analyza pouzité vyzdoby a profilace okraji u tohoto
souboru nebyla jesté ukoncena, a proto neni do ptispévku zahrnuta.

Ze sondy V/05 pak bylo odebrano celkem 36 zlomkid keramiky, jedna bronzova zausnice, jeden
zlomek Zeleza, 67 g kosti a 805 g mazanice. Z uvedeného poctu bylo 11 zlomkl keramiky zdobenych
a 8 vyraznéji profilovanych (z toho 8 okraji) (7Tab.1).

Ve vyzdobé keramiky ze sondy V/05 pievazovalo uziti stfedné Sirokych a Sirokych ryh v riznych
vzajemnych kombinacich (Obr.2: 11-19). Pouze v jednom piipadé byla ve vyzdobé pouzita
jednoduchd vinice (Obr.2: 6) (Tab.2). Mezi okraji byly evidovany jak jednoduché okraje oblé a
sefiznuté, tak 1 vyspéelejsi okraje s ndbéhem vytazeni, vytazené a v jednom piipadé okraj kalichovity
(Obr.2: 5-11) (Tab.3).

V souboru ran¢ sttedoveké keramiky ze sondy €. IV/05 prevlada pro Malin typickd mladohradistni a
pozdnéhradistni keramika slavnikovského, respektive vychodoceského vyrobniho okruhu (okraje
s nabéhem vytazeni, malo vzhiiru vytazené). Zatimco starsi stfredohradis$tni malinskou keramiku lze na
zékladé soubort z lokalit Cimburk a Sion zpracovanych M. Zapotockym (Zdpotocky 2003)
komparovat se stfedoCeskou produkci koufimské keramiky, malinskd mladohradistni keramika ma
sv¢ analogie v keramice libické a kolinské (Valentova — Tvrdik 2004).

1.1V. Datace

Na zakladé rozboru nalezové situace a zpracovani ziskané keramiky lIze fici, Ze objekty ¢. 6/05 a 7/05
vsond¢ ¢. IV/05 jsou mladohradistni. Prestoze je zasyp objektu ¢. 6/05 stratifikovan, material
v jednotlivych vrstvach zasypu nevykazuje zadné vyrazné odlisnosti, takze k zasypani objektu doslo
ziejmé v pomeérné kratkém Casovém intervalu. Jako mladsi, stale vSak jest¢ mladohradistni, lze oznacit
i vrstvy, které oba objekty piekryvaji. Zbyly material zachyceny ve svrchni vrstvé ornice a podornici
je v sekundarnim uloZeni a patrné byl vyoran.

Situace v sondé ¢. V/06 neni jednoznacna. Objekt ¢. 8/05 je patrné v rdmci celé situace nejstarsi,
ziejm¢ mladohradiStni, pfestoze se ve vrstvach, které objekt prekryvaji, vyskytuji i zlomky starsi
sttedohradi$tni keramiky. Ty se vSak nevyskytuji samostatné, ale vzdy je provazi také keramika
mladsi, tj. mladohradi$tni a pozdnéhradistni, pfipadné i vrcholné stfedovéka.

1.V. Shrnuti vysledkit vyzkumu

I pfes maly rozsah vyzkumu a omezenou vypovédni hodnotu odkrytych situaci nasla si zjisténi
ucinéna v jeho pribéhu zahy své misto v ramci celého procesu poznani vyvoje rané stiedovékého
osidleni lokality Malin. Z metodologického hlediska vyzkum ukazal, Ze provadéni sondazi na mensich
liniovych akcich je zajimavy a v souCasné dobé také mozna jediny zplsob, jakym lze pomérné rychle
doplnit, pfipadné revidovat vysledky starSich vyzkumd.

2. Kutna Hora — Sedlec — Mokiiny — stavba skladovaci haly (2005)

2.1 Okolnosti vyzkumu

Zachranny archeologicky vyzkum v roce 2005 probéehl v souvislosti s vystavbou nové skladovaci haly
v Sedlci v trati Mokiiny v okr. Kutna Hora (ZM 10, 13-32-15, stfed plochy 265 mm od Z, 160 mm od
Js.C).

1948, 531, pozn. 134). Technikou vyroby a ¢asovym zafazenim tohoto typu zauSnic se podrobnéji zabyvala Z.
Krumphanzlova (Krumphanzlova 1963, 1973) a jiz zminovany B. Nechvatal, ktery v katalogu nalezi
z Radomysli uvadi jesté dva kusy typove velice blizkych zausnic (Nechvdtal 1999, 89, 110).



Stavba probihala na uzemi, které bylo od pravéku velmi intenzivné osidleno.” Samotna lokalita
Mokfiny, na niz stavba probihala, byla identifikovana jiz dfive opakovanymi povrchovymi sbéry'’, pfi
kterych byly ziskany doklady polykulturniho osidleni od neolitu po rany sttedovek (Valentova 1990,
1991, Sumberova 1991). V roce 1998 byla &ast plochy porusena pfi stavbé prvni ze skladovacich hal.
Casové i prostorové velmi omezeny vyzkum bez vyraznéjsich vysledka'’ provedlo tehdy pii stavbé
OM Kutna Hora.'®

Vzhledem k tomu, Zze ¢ast plochy, urcené k vystavbé skladovaci haly, byla jiz dfive zastavéna, a
zbyvajici ¢ast plochy byla upravena vrstvou navazek o mocnosti az 2 m, byl zachranny vyzkum
situaci a vysledkli prfedbéznych geologickych sondazi umistény do mist, kde byla mensi mocnost
naplavovych vrstev a vystupujici sprasové podlozi. Samotny archeologicky vyzkum probéehl od konce
srpna do zacatku fijna 2005 a v jeho prib¢hu byly realizovany celkem dvé sondy.

2.1I. Objekty evidované v pritbéhu vyzkumu"’

Sonda 1. (Obr.3: 1) o rozmérech 5 x 20 m byla polozena v severni ¢asti staveniste, pti okraji doCasné
pristupové cesty. Pod svrchni vrstvou navazek o mocnosti ca. 120 cm vystupoval zbytek pivodni
ornice, nasedajici na Sedocernou naplavovou vrstvu. Od tohoto rozhrani, na kterém se rysovaly jiz i
prvni archeologické situace, byly vSechny dal§i vykopové prace provadény uz pouze rucné ve
vymeéfenych sektorech oznacenych pismeny A-S o rozmérech 200 x 200 cm.

V sektorech byly postupné odebirany mechanické vrstvy o mocnosti 10 cm a povrch vrstev byl po
zaciSténi ihned dokumentovan. Stejnym zptisobem byla vybirana i vypln jednotlivych objektt, kterych
bylo v sond¢ 1. identifikovano celkem 14.

Cast objektd byla zapusténa jiz do povrchu naplavové vrstvy, ¢ast byla naplavou piekryta. Smérem
k Jlf;})l se v ramci sondy mocnost naplavovych vrstev vyrazné zvysSovala a dosahovala hodnoty az 200
cm.

Jizn€ od sondy I. byla poloZena sonda II. o rozmérech 5 x 15 m, ve které po odstranéni vrstvy navazek
o mocnosti 150 cm misty vystupovalo jiz piimo spragové podlozi.’’ V sond& II. ale nebyl, trochu
prekvapive, zachycen zadny zahloubeny objekt.

Na zakladé komparace situace v obou sondach se da predpokladat, Ze v prostoru mezi nimi existovala
vyrazngj$i terénni deprese, snad zaniklé fi¢ni rameno, u kterého se koncentrovalo zdejsi praveéké i rané
sttedoveké osidleni.”

Mezi zachycenymi archeologickymi objekty je tfeba zdlraznit predevsim odkryti ¢asti ptikopu obj. €.
13, ktery ziejm¢ ohranicoval osidleny prostor a mohl snad slouzit i k jeho odvodnovani. Zachyceno

5 Intenzivni pravekeé osidleni lokality dokladaji ¢etné nalezy z arealu (Bouzek 1963, 100, pozn.24; Haken 1934,
53) a zazemi cisterciackého klastera (Vanék 1972,63; OM K.Hora, inv.c.P4918-921), nebo nalezy z prostoru
byvalé sedlecké cihelny. Posledni shrnuti vyvoje osidleni v tomto prostoru viz (Sumberova 2000).

16 Ze sbért vyplyva, Ze osidleni na levém biehu Vrchlice zaginalo v prostoru Mokiin v pom&rné variabilni
vzdalenosti od koryta. Sbéry bylo dolozeno osidleni jak v tésné blizkosti (ve vzdalenosti kolem ca. 50 m), tak i
jiz pomérné daleko (ca. 200-250 m) od koryta Vrchlice. Vyrazné se ménila také sila nanost, které¢ dosahovaly
mocnosti od 100 do 150 cm.

17 Z &erné vrstvy nanosti byly v misté vyzkumu ziskany nalezy halstatské, laténské, fimské a rané stredoveéké,
sporadicky ovSem i nalezy z obdobi eneolitu (kultura s nalevkovitymi pohary, kultura s kulovitymi amforami,
fivnacska kultura) a doby bronzové. Vypovédni hodnotu uvedenych nélezi zkresluje absence poznatki o jejich
plosné koncentraci a stratifikaci.

'8 Cast materialu z odkryté plochy zachranili pii vlastnim priizkumu naruseného terénu RNDr. J. Kralova z OM
Kutna Hora a PhDr. P. Bfichacek z OZAV Zapadoceského muzea v Plzni.

' Text v tomto oddile vychazi predevsim z tidaji publikovanych v nalezové zpravé vyzkumu (Sumberovd -
Koncelova 2006: NZ, ¢.j. 2648/06).

2V trovni 150 cm od povrchu sondy jiz vystupovala spodni voda, takze prace ve &tvercich R a S nemohly byt
dokonéeny a troven podloZzi zde byla zachycena pouze geologickym vrtakem.

! Terén byl v této Gasti plochy v minulosti patrné jiz naruSen, protoze zde nebyla zaznamenana ani vrstva
puvodni ornice ani souvrstvi naplav evidované v sondé 1.

N

vrstvy odebrany vzorky uhlikd pro analyzy C14, které provedla Radiocarbon laboratory v Poznani.



bylo dale nékolik klasickych zasobnich objektd — sil, fada kiilovych jamek a jedna pec, umisténa
pfimo na hrané terénni deprese.”

Obj. ¢. 1/05 (sonda 1., sektor A) (Obr.3: 2a-b)

Zasobni jama pravidelného kruhového pidorysu s vyraznou obvodovou hranou, prakticky kolmymi sténami a
mirné zaoblenym dnem, zahloubena do naplav a nasledné do svétlé sprase. Usti jamy bylo patrné piekryto
plochym kamennym zernovem (Obr.3: 52), ktery byl odebran pii zacisténi povrchu v misté objektu. Vypli
objektu byla tvofena kompaktni nevrstvenou Sedou naplavou. Archeologicky material se koncentroval ve svrchni
¢asti objektu.

Rozméry: max. hloubka 120 cm od povrchu skryté plochy, primér u tsti 160 cm

Nalezy: keramika, mazanice, kosti, Zernov

Obj. ¢. 2/05 (sonda L., sektor A)

Drobna kilova jamka pravidelného kruhového tvaru se zfetelnou obvodovou hranou a pouze velmi mélce
zahloubend. Vypln Sed¢ zbarvena hlina, patrné ptfekopana naplava.

Rozméry: max. hloubka 6 cm, primér u tsti 18 cm, primér u dna 9 cm

Nalezy: keramika

Ob;j. ¢. 3/05 (sonda I., sektor A)

Drobna killova jamka pravidelného kruhového tvaru se zfetelnou obvodovou hranou a pouze velmi mélce
zahloubend. Vypln Sed¢ zbarvena hlina, patrné prekopana naplava.

Rozméry: max. hloubka 6 cm, prameér u Gsti 15 cm, primeér u dna 6 cm

Nalezy: mazanice

Obj. ¢. 4/05 (sonda 1., sektor C)

Drobné ktilové jamka pravidelného kruhového tvaru s méné zfetelnou obvodovou hranou a pouze velmi mélce
zahloubend. Vypln Sed¢ zbarvena hlina, patrné ptekopana naplava.

Rozméry: max. hloubka 5 cm, pramér u sti 9 cm, primér u dna 5 cm

Nalezy: keramika

Ob;j. ¢. 13/05 (sonda 1., sektor K, L, M)

Ptikop zahloubeny do podlozni sprase s pfikie se svazujici severni sténou a mirné se svazujici jizni sténou. Profil
dna piikopu ve tvaru pismene U. Zapadnim smérem se piikop mirné rozsifoval. Provedena analyza C14 datuje
objekt do obdobi 770-900 AD.

Rozméry: max. hloubka ca. 40 cm, Sitka ca. 220 cm

Nalezy: uhliky

Obj. ¢. 14/05 (sonda 1., sektor O) (Obr.3: 3a-b)

Pozistatek drobné picky, ktery se nachazel na Sikmé hrané spraSové terénni deprese pod naplavami v hloubce
130-140 cm od povrchu skryté plochy. Obvodova hrana objektu byla tvofena rozmocenou mazanici a byla velmi
dobfte patrna. Vypln objektu byla tvofena ¢ernou mazlavou hlinou a kameny, které pokracovaly k jiznimu profilu
sektoru. Centralni ¢ast picky méla kruhovy tvar, byla vypalena a vyplnéna uhliky. Provedena analyza C14 datuje
objekt do obdobi 770-900 AD.

Rozmeéry: délka ca. 130 cm

Nalezy: keramika, mazanice, uhliky, kost

2.111. Nalezy evidované v pribéhu vyzkumu

V priabéhu vyzkumu bylo ze sondy 1. ziskdno celkem 1510 zlomkt keramiky, 1 zlomek Zernovu, 1577
g kosti, 5293 g mazanice a 291 g strusky. Z celkového poctu vSech keramickych zlomkl bylo pouze
87 zdobenych a 128 vyraznéji profilovanych. Prokazateln¢ rané stfedovékych bylo pouze 85 stiep,
z toho 47 zdobenych a 38 profilovanych (z toho 21 okraji). Pouze 12 zdobenych a 5 profilovanych
stiepl pak pochazelo pfimo z objektd €. 1/05, 2/05 a 14/05 (Tab.4).

Ve vyzdobé keramiky prevazovalo uziti stfedné Sirokych a Sirokych ryh v riznych vzajemnych
kombinacich (Obr.3: 29, 35, 45, 47), ptipadné v kombinaci s nékolikanasobnymi vinicemi (Obr.3: 27,
39, 40, 46, 48) ¢i hiebenovym kolkem (Obr.3: 42, 43) (Tab.5). Okraje byly nejcastéji jednoduché

 0d zpracovani a publikovani materialu z pravékych objektil zachycenych v prib&hu vyzkumu bylo v ramci
této prace upusténo, protoze nesouvisi s jejim tématem.



oblé, nebo sefiznuté. Vyspélejsi typy okrajl, jako vzhiiru vytazené, a kalichovité, se v souboru
vyskytly pouze vyjimeéné (Obr.3: 4-23) (Tab.6).

2.1V. Datace

Casové zafazeni objektl na zakladé rozboru keramického materialu je jednozna¢né zejména v piipadé
sila (obj. €. 1), které je prokazatelné rané stfedoveké a nalezi do stiedohradistniho obdobi. Do stejné
doby se pak na zaklad¢ provedené analyzy C14 hlasi také piikop (obj. €. 13) a picka (obj. ¢. 14).
Kilové jamky (obj. €. 2, 3 a 4) si jsou vzajemn¢ velmi podobné a patrné jsou stejného staii. Jejich
presna datace neni mozna, jako pravdépodobnéjsi se ale jevi jejich stiedovéky ptivod.

Datace pravékych objektli je ponékud komplikovanéjsi a bude ji tfeba jesté dal$imi analyzami
zptesnit. Pfedbézné lze potvrdit osidleni v dobé bronzové a Zelezné.

2.V. Shrnuti vysledkii vyzkumu

V prubéhu zéachranného archeologického vyzkumu bylo doloZeno intenzivni pravéké a rané
sttedoveéké osidleni v prostoru realizované stavby. Sondazi bylo umoznéno sledovani utvaieni ficni
nivy, ale téZ stupeil naruseni terénu soudobymi aktivitami. Vyzkum znovu potvrdil, ze jiz pred
zalozenim sedleckého klastera byl prostor mezi Malinem a dnesni Kutnou Horou osidlen. Na otazku,
zda zachycené stiedoveéké osidleni néjakym zplisobem piimo souvisi s osadou, na jejimz misté klaster
vznikl, ¢i zda se jedna o dalsi samostatny sidelni areal, nelze s jistotou odpoveédét, protoze postradame
presngjsi udaje jak o rozsahu klasterniho arealu, tak i o rozsahu zkoumaného osidleni.** Odpovéd’ na
tuto otazku by mohl pfinést pouze dalsi archeologicky vyzkum na lokalité, s jehoz realizaci vSak

bohuzel v dohledné dob¢ nelze prilis pocitat.

3. Bylany u Kutné Hory — stavba komplexu 8 rodinnych domii (2004)

3.1. Okolnosti vyzkumu

Podrobnéji predstavovat archeologické vefejnosti predni evropskou neolitickou lokalitu Bylany u
Kutné Hory asi neni piili§ zapottebi. Diky pili badatelti Z. Smetanky (Smetdnka 1962, 1965, 1966), J.
Klapsteho a M. Tomaska (Klapste - Tomasek 2000) byla v minulosti ale zpracovana také neméné
zajimava etapa rané stiedovékého vyvoje zdejsiho osidleni vesnického typu, které se krome& pomérné
bohatych archeologickych nalezii opira také o unikéatni prameny pisemné.”® ProtoZe archeologicky
vyzkum v Bylanech nebyl nikdy ukoncen, ale pokracuje v poslednich letech dal§imi, byt mensimi
odkryvy, dochdzi mimodé¢k také k objevovani novych rané stfedovékych a vrcholné stredoveékych
situaci.

Nejinak tomu bylo i v pfipad¢ zachranného archeologického vyzkumu, ktery byl vyvolan zamérem
vystavét na vychodnim okraji obce Bylany, okr. Kutna Hora (ZM 10, 13-32-19, stied plochy 330 mm
od Z, 285 mm od J s.¢.), ktery je soucasti sidelniho arealu Bylany 1, sekce B, komplex 8 rodinnych
domt.

3.11. Objekty evidované v pritbéhu vyzkumu’

Archeologickym vyzkumem byla v priibéhu Cervna az srpna 2004 zkoumana plocha o rozmérech 40 x
59 m orientovana ve sméru JZ — SV s protdhlym vybézkem smérem k potoku Bylance (Obr.4: 1).
V prabéhu vyzkumu bylo identifikovano pies 80 kontextl, jejichz pocet po vytfazeni novovékych
staveb%ich zasaht, ptirodnich anomalii a objekti zkoumanych jiz v predchozich letech vyzkumu klesl
na 57.

Dva objekty ztohoto souboru, obj. ¢. 2362 (Obr.4: 2a-b) a 2371 (Obr.4: 3a-b), zachycené pii
jihozapadni hrané plochy, se po vybrani a kontrole ziskaného materialu ukazaly jako rané stfedoveké.

2V piipadg, ze by i v Sedlci platil obvykly model kontinualniho vyvoje klasterni zéstavby, pii kterém na misté
starSich staveb (zejména klasterniho kostela a konventu) vznika i zastavba nova, pak by se vyzkumem zachycené
osidleni nachazelo od tohoto centra ve vzdalenosti piiblizn€ 450 m.

» Zakladaci listina sedleckého klastera datovana k roku 1142/8 (CDB 1, & 155), dohoda mezi opatem
sedleckého klastera a Jindfichem o dédi¢ném uzivani a vysazeni vsi z roku 1276 (CDB V/2, €. 809, s. 501).

*6 Text v tomto oddile vychazi predevsim z tdajt publikovanych v nalezové zpravé vyzkumu (Kvétina 2005: NZ
¢.j. 2129/05).

*7 Stejné jako v piipadé predchozich vyzkumi bylo od zpracovani a publikovani materialu z pravékych objekti
zachycenych v pribéhu vyzkumu v ramci této prace upusténo, protoze nesouvisi s jejim tématem.



Ob;j. ¢. 2362

Mensi nepravidelnd ovalna jama s vyraznou obvodovou hranou a s mirn¢ zaoblenym dnem zahloubenym do
spraSe. Zasyp objektu tvotila tmavé hnéda hlina s pfimési uhliki a silnd ¢erna uhlikatd vrstva, ve které se
nachazely zbytky kamenné konstrukce se stopami ohné, patrné picky.

Rozmeéry: hloubka 46 cm od povrchu skryté plochy, délka na prostiedku 158 cm, $iika na prosttedku 116 cm.
Nalezy: keramika, mazanice, kosti, uhliky

Ob;j. ¢. 2371

Mensi prakticky kruhova jama s vyraznou obvodovou hranou a s miskovité zaoblenym dnem zahloubenym do
sprase. Vypli objektu tvorila ulehla Sedocerna a Seda popelovita hlina s pfimési uhlikd a strusky. Objekt patrné
slouzil pii nékterém z hutnickych procesa.

Rozméry: hloubka 36 cm od povrchu skryté plochy, délka na prostiedku 156 cm, $iika na prostiedku 154 cm.
Nalezy: keramika, mazanice, kosti, struska

3.111. Ndlezy evidované v priibéhu vyzkumu (Obr.5:4)

V prubéhu vyzkumu bylo z obou vyse uvedenych objektlt ziskdno celkem 146 zlomki keramiky, 1
zlomek Zernovu, 481 g kosti, 6502 g mazanice a 336 g strusky. Z celkového poétu v§ech keramickych
zlomk bylo pouze 35 zdobenych a 22 vyraznéji profilovanych (Tab.7).

Ve vyzdobé keramiky pfevazovalo uziti sttedné Sirokych a Sirokych ryh (klasickych vodorovnych, ale
1 Sikmych a ptreruSovanych) v riznych vzajemnych kombinacich (Obr.4: 6-8), ptipadné v kombinaci
s nékolikanasobnymi vinicemi (Obr.4: 4, 5), srpkovitymi vseky (Obr.4: 9, 12-15)¢i ocky (Obr.4: 5)
(Tab.8). Mezi okraji prevladaly vyspélejsi typy vzhiiru vytaZenych okraji (malé vzhiru vytazené,
velké vzhlru vytazené, vytazené oblé) a okraje kalichovité. Jednodussi typy sefiznutych okraji se
v souboru vyskytly pouze vyjimecné (Obr.4: 4-5, 7-21, 23-27) (Tab.9).

3.1V. Datace

Neolitické objekty byly na zaklad¢ ziskaného keramického materidlu datovany do obdobi stiedniho
stupné¢ LBK a do pozdniho neolitu (5. st. STK, coz odpovida 2. st. lengyelské k.). Dva stiedovéké
objekty €. 2362 a 2371 datuje nalezeny keramicky material shodné na ptelom 12. a 13. stoleti. V&tsi
upfesnéni datace patrné nepfinese ani planovand analyza vzorkt uhlikti odebranych z vypln€ obou
objektd.

3. V. Shrnuti vysledkii vyzkumu

Na zéklad¢ vysledku starSich vyzkumt 1ze oba zkoumané objekty pfifadit k zapadni - nejmladsi casti
sttedoveékého sidelniho arealu Bylany 1. Ten se nachazi vychodné od vsi na pravém biehu potoka
Bylanky a zachycen byl v sekcich vyzkumu A az H.

Objekty ¢. 2362 a 2371 maji z téchto sekci nejblize k sekci B, na které bylo v minulosti evidovano
celkem 22 rané stfedovékych objektl, jez patfily prevazné dvéma sidelnim horizontim.

Zatimco objekty (8 jam) lezici v jihovychodni ¢asti sekce B pfislusely mladohradistnimu horizontu,
ktery J. Klapst€¢ a M. Tomasek kladou do obdobi od druhé poloviny 10. stoleti do prvni poloviny 12.
stoleti, objekty (4 jamy a 2 obilnice) v zapadni casti sekce patiily vyhradné nejmlads$imu
pozdnéhradistnimu horizontu, ktery stejna dvojice badateld datuje do druhé poloviny 12. stoleti az
prvni poloviny 13. stoleti (Klapste — Tomasek 2000, 166, 173). Do tohoto obdobi patii i oba
vyzkumem zachycené obj. ¢. 2362 a 2371.

4. Letecka zakladna Armaddy CR Caslav (k.. Chotusice) — stavba municniho skladu (2004)

4.1. Okolnosti vyzkumu

Z katastralniho tizemi obce Chotusice, s jejimZ tzemim leteckd zikladna Caslav tésné sousedi, byl
v minulosti zndm pouze velmi stary nalez stfedohradisStniho slovanského pohiebisté, které patii mezi
prvni archeologicky zkoumané lokality tohoto typu v Cechach (Skrdle 1927). Dalsi archeologické
doklady ranég sttedovékého osidleni uvedeného prostoru az do roku 2004 chybély.

V souvislosti s III. etapou dostavby infrastruktury na letecké zékladné Caslav v okr. Kutna Hora (ZM
10, 13-41-16, stted plochy 395 mm od Z, 375 mm od J s.¢.) byl realizovan zachranny archeologicky
vyzkum v archeologicky pozitivni ¢asti stavby 2AF 22008 (Obr.5:1).



V pribéhu II. etapy tohoto vyzkumu v zafi a fijnu 2004 bylo pii hloubeni zdkladovych pasii pro objekt
muni¢niho skladu a pfi terénnich upravach obvodového ochranného valu zjisténo pokracovani nejen
zdejsiho sidlisté z pozdni doby bronzové™, ale nové byly odkryty také tii objekty (obj. &. 89, 92 a
93)* z podstatné mladsi faze zdejsiho osidleni z obdobi raného stfedovéku.

4.11. Objekty evidovane v pritbehu vyzkumu

O objektech ¢. 89 a 92 Ize hovofit jako o zasobnich jamach — silech (Obr.5: 2a-b, 3a-b). Zejména obj.
¢. 92 predstavuje typicky ptiklad rané stfedovékého sila hruskovitého tvaru. V piipadé posledniho, do
zna¢né miry poruseného obj. ¢. 93 (Obr.5: 4a-b) si jeho funkci nemiizeme byt zcela jisti, patrné se ale
jednalo o zemnici.

Ob;j. ¢. 89

Mensi do sprase zahloubena zasobni jama - silo s pravidelnym kruhovym ustim, které se po ca. 30 cm pozvolna
roz§itovalo. Stény kolmé, dno mirné zaoblené. Zasyp objektu tvofila ulehla tmavé Cernd mastna hlina
s drobnymi ¢ockami prekopané zluté sprase.

Rozméry: max. hloubka 130 cm od povrchu skryté plochy, primér u usti 76 cm, primér v zahloubené ¢asti 100
cm, prumér u dna 70 cm

Nalezy: keramika, mazanice, uhliky

Obj. €. 92

VEtsi do sprase zahloubena zasobni jama - silo s pravidelnym kruhovym ustim, které se s narustajici hloubkou
nejprve zuzilo, aby se nasledné v hloubce ca. 70 cm od povrchu skryté plochy znovu rozsitilo. Stény Usti ostie
zkosené, nasledné zahloubeni kulovité, dnorovné pii okrajich zaoblené. Zasyp objektu tvofila postupné
hnédocerna, tmave Cerna a tmaveé hnéda hlina (mastna a siln€ ulehla). Uvedené vrstvy od sebe oddélovaly tenké,
ale dobfe patrné vrstvy uhlikti. Po stranach objektu se pak koncentrovala piekopana Zluté spras.

Rozméry: max. hloubka 130 cm od povrchu skryté plochy, primér u usti 76 cm, primér v zahloubené ¢asti 100
cm, prumér u dna 70 cm

Nalezy: keramika, mazanice, uhliky

Ob;j. ¢. 93

Pozistatek obdélného zahloubeného objektu, patrné zemnice. Delsi osa objektu prochazela ptiblizné ve sméru
vychod zapad. Stény ostie zkosené, misty prakticky kolmé, dno rovné, pti okrajich zaoblené. Zasyp objektu
tvorila prevazné ulehla hnéda hlina misty promiSena se sprasi a Cista zluta spras. V zasypu objektu se nachazelo
nékolik stiedné velkych a mensich kameni, které se koncentrovaly zejména u povrchu.

Rozméry: max. evidovana hloubka 60 cm, max. evidovana délka 138 cm, max. evidovana $iika 286 cm

Nalezy: keramika, mazanice, zelezo

4.111. Nalezy evidované v priibéhu vyzkumu

V prubéhu vyzkumu bylo ze tii vySe uvedenych objektii ziskano celkem 76 zlomkt keramiky, 1
zlomek zeleza, 354 g kosti a 109 g mazanice. Z celkového poctu vSech keramickych zlomkt bylo
pouze 8 zdobenych a 16 vyraznéji profilovanych (z toho 14 okrajt) (Tab.10).

Ve vyzdobé keramiky pfevazovalo uziti stfedné Sirokych ryh v kombinaci s nékolikanasobnymi
vinicemi (Obr.5: 12, 15, 18) (Tab.11). Okraje byly nejcastéji jednoduché oblé. Vyspélejsi typ
vytazeného hranéného okraje se v souboru vyskytl pouze v jednom piipadé (Obr.5: 5-12) (Tab.12).

4.1V. Datace

Na zaklad¢é rozboru pouzitych vyzdob keramiky a profilace okrajii 1ze vSechny tii objekty ¢. 89, 92 a
93 oznacit za stiedohradistni. Uvedené Casové zatfazeni se sice neopira o piili§ velky nalezovy celek,
v pribéhu vyzkumu ale nebyly evidovany zadné situace ¢i konkrétni nalezy, které by tuto dataci néjak
vyrazngéji zpochybnovaly.

4.V. Shrnuti vysledkii vyzkumu

** Sumberova 2005: 1Z, &.j. 8847/04 (1. etapa vyzkumu) a &.j. 9338/04 (I1. etapa vyzkumu)
% Zatimco objekt &. 89 leZici ve skryté plose piistupové komunikace byl zachycen cely, objekty ¢. 92 a 93 byly
vyrazné poruseny vykopem zakladového pasu, a mohly byt proto zkoumany pouze z Casti.



Vyzkumem byly v aredlu v minulosti nepfistupné letecké zakladny Caslav zachyceny pozistatky
doposud neznamého vesnického sidlisté ze stfedni doby hradistni. Nalez, byt svym rozsahem znacné
omezeny, doplituje nasi predstavu o charakteru zdejsiho rané sttedovékého osidleni.™

5. Caslav — ul. Praiskd — stavba komplexu 4 bytovych domii (2006)

5.1 Okolnosti vyzkumu

Na jafe roku 2006 byla zachrannym archeologickym vyzkumem prozkoumana ¢ast plochy zahrady u
byvalé Pikovy vily na Prazském predmésti mésta Caslav (ZM 10, 13-41-16, stied plochy 428 mm od
Z, 70 mm od J s.¢.), kde se rozebéhla vystavba Ctyi bytovych domt (Obr.6: 1). Zahajeni stavby bylo
stavebnikem ohlaseno bohuzel pozdé€, v moment¢, kdy jiz bylo odtézeno svrchni souvrstvi ornice a
¢ast podorni¢i. Po provedeni archeologického dohledu byly sice veskeré dalsi zemni prace
pozastaveny, skryta plocha ale jiz byla znacn¢ poskozena piejezdy stavebni techniky.

V misté stavby se na zakladé starSich zjisténi predpokladalo pfedevsSim zachyceni pravékého
osidleni.’’ To se ale proti pivodnimu piedpokladu projevilo pouze minimalné na jednom z profil
v severovychodni ¢asti plochy. Nové bylo naopak evidovano celkem devét rané stredovékych objekti
(obj. €. 1-7/06, 9-10/06) a jeden blize nedatovatelny pozistatek zaniklé komunikace (obj. ¢. 8/06).

5.11. Objekty evidované v pritbéhu vyzkumu

Obj. ¢ .1/06 (Obr.6: 2a-c)

Mensi ovélny zahloubeny objekt s dvoustupiiovym schodovitym vstupem, patrné suterénu.’” Delsi osa objektu
prochazela ptiblizné ve sméru severozapad jihovychod. Stény objektu byly prakticky kolmé, dno rovné. Zasyp
objektu tvofila prevazné ulehla Sedohnéda hlina, ktera se s nardstajici hloubkou a rostoucim podilem popelovité
slozky stale vice zesvétlovala. Ve svrchni ¢asti a podél stén byl zasyp objektu prolozen drobnymi ¢ockami Cisté
zluté spraSe a poruSen kofeny. Priblizné stfedem objektu (rovnobézné s jeho delsi osou) vedl recentni zlabek,
Siroky ca. 70 cm a hluboky ca. 30 cm, vyplnény sypkou hnédozlutou hlinou. Zasyp v misté vstupu byl tvoren
sprasi.

Rozméry: max. evidovana hloubka 90 cm, délka 210 cm, $ifka 140 cm

Nalezy: keramika, kosti, bronz

Obj. ¢ .2/06 (Obr.6: 3a-b)

Mensi ovalny mélce zahloubeny objekt, patrné jadma. DelSi osa objektu prochazela pfiblizné ve sméru sever jih.
Stény objektu prakticky kolmé. Dno Sikmé, svazujici se severnim smérem. Zasyp objektu tvorila ve svrchni ¢asti
ulehld hnédoseda hlina promiSena malymi Cockami Cisté zluté sprase. Zbylou ¢ast zasypu tvotila rovnéz ulehla
svétla hnédoseda hlina s vyraznou piimési zluté sprase. Ve stfedu objektu se u dna nachazel jeden vétsi kdmen.
Rozméry: max. evidovana hloubka 54 cm, max. evidovana délka 194 cm, max. evidovana §itka 144 cm.

Nalezy: keramika, kosti

Obj. ¢. 4/06 (Obr.6: 5a-b)

Mensi do sprase zahloubena zasobni jama - silo s pravidelnym kruhovym ustim, které se po ca. 20-25 cm
roz§ifovalo. Stény usti kolmé, nasledné zahloubeni kulovité, dno zaoblené. Zasyp objektu tvofila ulehla
hnédoseda hlina. Stény ve spodni ¢asti objektu byly pokryty drobnym kamennym $térkem.

Rozméry: max. hloubka 114 cm od povrchu skryté plochy, primér u usti ca. 84 cm, prumér v zahloubené ¢asti
ca. 120 cm, primér u dna ca. 80 cm

Nalezy: keramika, kosti, uhliky

% Na otdzku, zda ma zachycené sidli§té né&jaky vztah k pohfebiiti v chotusické piskovné, nelze prozatim
jednoznacné odpovédét. Spojitost obou lokalit by naznacovala jejich obdobna datace, naopak proti hovofi jiz
pomérné velka vzdalenost mezi obéma nalezisti.

'V tésném sousedstvi stavby (ca. 25 m jihovychodnim smérem) na zahradé domu &.p. 618 byl v priab&hu
listopadu 2005 pii vykopu piipojky kanalizace zachycen bohaty, patrné zarovy hrob kultury bylanské ze starsi
doby halstatské. Evidovany sice nebyly zadné kosti, celou situaci ale provazela pomérné typicka bohatd pohtebni
vybava, kterou tvotilo celkem 18 nadob (9 bylo nalezeno in situ, 9 stavebnik vyzvedl, pfipadné byly na haldé
(zejména z vyzkumu pii stavbé internatu CSAD v roce 1953) (Olmerova 1953, ibid. 1954, Spurny 1955,
Sumberova 1996).

32V pritbéhu vyzkumu se u objektu nepodatilo zajistit zadné stopy nadzemni konstrukce. Povrch v misté objektu
i v jeho tésném okoli byl ale vyrazné porusen vegetaci a recentnimi zasahy, takze existenci pfipadné nadzemni
Casti stavby nelze zcela vyloucit.



Obj. ¢. 5/06 (Obr.6: 4a-b)

Veétsi do sprase zahloubend zasobni jama - silo s pravidelnym kruhovym ustim, které se s narustajici hloubkou
nejprve zuzilo, aby se nasledné v hloubce ca. 30-35 cm od povrchu skryté plochy znovu rozsifilo. Stény usti
ostfe zkosené, nasledné zahloubeni nepravidelné, kulovité, dno rovné, pii okrajich zaoblené. Zasyp objektu
tvorila ulehld hnédoseda hlina. Stény ve spodni ¢asti objektu byly pokryty drobnym kamennym Stérkem.
Rozméry: max. hloubka 138 cm od povrchu skryté plochy, primér u usti ca. 146 cm, max. primér v zahloubené
¢asti 164 cm, pramér u dna ca. 80 cm

Nalezy: keramika, mazanice, kosti

Obj. ¢. 10/06 (Obr.6: 6)

Pozistatek malého obdélného zahloubeného objektu, patrné jamy ¢i suterénu. Delsi osa objektu prochdzela
ptiblizné ve sméru vychod zapad. Stény prakticky kolmé, dno rovné. Zasyp objektu tvorila ulehla hnédoseda
hlina s drobnymi ¢ockami zluté sprase u dna. Ve svrchni ¢asti byl objekt porusen vykopem kabelu vysokého
napéti, ktery byl podsypan piskem.

Rozméry: max. evidovana hloubka 44 cm, max. evidovana délka 80 cm, max. evidovana §itka 104 cm

Nalezy: keramika, kosti

Obj. ¢. 3/06

Ktlova jamka pravidelného ovalného tvaru s vyraznou obvodovou hranou. Vypln objektu tvofila ulehla
hnédoseda hlina.

Rozméry: max. hloubka 26 cm, primér u usti 46 cm, primér u dna 36 cm

Nalezy: bez naleza

Obj. ¢. 6/06

Kutlova jamka pravidelného ovalného tvaru s vyraznou obvodovou hranou. Vypln objektu tvofila ulehla
hnédoseda hlina a svétle hnéda hlina s vyraznou ptimési zluté sprase.

Rozméry: max. hloubka 18 cm, primér u usti 56 cm, primér u dna 50 cm

Nalezy: bez nalezu

Obj. ¢. 7/06

Mensi ovalna jama s nepfili§ vyraznou obvodovou hranou ve svrchni ¢asti miskovité rozsitena. Delsi osa objektu
prochazela ptiblizné ve sméru severozapad jihovychod. Stény ostie zkosené. Dno Sikmé, svazujici se vychodnim
smérem. Zasyp objektu tvofila ve svrchni obvodové ¢asti ulehla hnédoSedd hlina s Cockami zluté sprase, ve
sttedové casti pak svétle hnédd hlina s vyraznou piimési zluté spraSe, kterd naridstala s rostouci hloubkou
objektu.

Rozméry: max. evidovana hloubka 62 cm, max. evidovana délka celého objektu 300 cm, max. evidovana délka
sttedové ¢asti 120 cm, max. evidovana §itka stfedové ¢asti 130 cm

Nalezy: bez nalezl

Obj. ¢. 9/06

Kulova jamka pravidelného ovalného tvaru s vyraznou obvodovou hranou. Vypli objektu tvofila ulehla
hnédoseda hlina.

Rozméry: max. hloubka 22 cm, primér u usti 40 cm, primér u dna 34 cm

Nalezy: bez nalezl

5.111. Ndlezy evidované v pritbéhu vyzkumu

V priibéhu vyzkumu bylo ze stiedovékych objekti na plose ziskano celkem 129 zlomki keramiky™,
jedna mirné deformovana bronzova esovita zausnice ze dna obj. ¢. 1/06 (O 57,0 x 63,0 mm, sila duSe
2,2 mm, esovita klicka zachovana pouze na jednom ze zakonceni, p.¢. 10/06) (Obr.6: 7), 955 g kosti a
81 g mazanice. Z celkového poctu vSech keramickych zlomki bylo 24 zdobenych a 23 vyrazngji
profilovanych (z toho 13 okraji) (Tab.13).

Ve vyzdobé keramiky prevazovalo uziti stfedné Sirokych a Sirokych ryh v riznych vzajemnych
kombinacich, ptipadné v kombinaci s nékolikanasobnymi vlnicemi (7ab.14). Mezi okraji prevladaly
vyspélejsi typy vzhiiru vytazenych okraji (malé vzhtru vytazené, vytazené hranéné) (Obr.6: 8-14, 16-

33 Z profilu v severovychodni &asti plochy bylo odebrano jesté 16 zlomkii pravéké keramiky, patticich prevazng
kultute bylanské z mladsi doby halstatské, a osm kust keramickych tkalcovskych zavazi.



17). V souboru se vyskytly také tfi zlomky zdobenych okrajii tuhovanych zasobnic se zesilenym
okrajem (Obr.6: 15, 18-19) (Tab.15).

5.1V. Datace

Na zéklad¢ rozboru pouzitych vyzdob keramiky a profilace okraji a soucasné komparaci nalezeného
exemplare zauSnice velkého priméru a silnosténné tuhované keramiky s analogickymi nalezy
z Caslavi a jejiho okoli lze objekty ¢&. 1/06, 2/06, 4/06, 5/06 a 10/06 jednoznaéné datovat do obdobi
pred rokem 1250. U objektt ¢. 3/06, 6/06, 7/06 a 9/06 neni tato datace jista, je vSak viceméné
pravdépodobna.

5. V. Shrnuti vysledkii vyzkumu

V pribéhu vyzkumu byly zachyceny poztstatky doposud neznamého sidlisté z prvni poloviny 13.
stoleti. O rozsahu a piesném ucelu tohoto sidlisté lze bohuZel pouze spekulovat.** Zda se ale, Ze
osidleni na Prazském predmésti v Caslavi reprezentuje jednu zmnoha mensich osad, které se
nachézely v zazemi zdejsiho pifemyslovského spravniho hradu.* Vzhledem k absenci mladsich
vrcholné stiedovékych nalezii se pak zda, Ze toto osidleni zaniklo zahy po zalozeni mésta Caslav.

Zavér

Archeologické vyzkumy rané stfedovékého osidleni v okrese Kutna Hora uskute¢néné v letech 2004-
2006 nebyly co do rozsahu nikterak velké, pfesto ale pfinesly fadu cennych udaji k vyvoji
jednotlivych lokalit i celého regionu. Ziskané vysledky mimo jiné znovu potvrdily, Ze oba
mikroregiony, tj. Kutnohorsko a Caslavsko, patiily po cely rany stiedovék mezi nejintenzivngji
osidlené oblasti Cech, a hraly tudiZ dileZitou roli v chodu piemyslovského statu.

Archeologicky vyzkum v Maling ukazal, Ze na této lokalit¢ stale existuji mista, kde je v neporuseném
stavu dochovana piivodni stratifikace ran¢ stfedovékych sidelnich horizontii. Dalsi vyzkum na
takovychto mistech miize v budoucnu vyrazné zptesnit dosavadni datovani a to i v pfipad¢ starSich
nalezovych situaci.

Ve zcela novém svétle se na zékladé¢ vyzkumu jevi i vyvoj sousedni lokality Sedlec. V poloze
Moktiny byla dolozena existence dosud neznamé stfedohradistni osady, ktera patrné, stejné jako dalsi
osady v udoli Vrchlice, tvotila hospodaiské zazemi malinského hradisté. Lze se navic domnivat, Ze
tato osada, jejiz paivod je mozna jesté daleko starsi*®, poskytla zéklad i pro pozdéjsi osidleni na misté
dnesniho sedleckého klastera.

Obdobnou sidelni kontinuitou, trvajici po celé obdobi raného stfedovéku, se mize pochlubit i dalsi ze
zkoumanych lokalit, Bylany. Vyzkum v roce 2004 zde sice zachytil pouze dva dalsi pozdnéhradistni
objekty, ty ale zcela piesné zapadaji do stavajiciho konceptu vyvoje zdejsiho osidleni.

Jak ukazaly vyzkumy z n€kolika poslednich let, na izemi v minulosti nepfistupné letecké zakladny
v Caslavi se skryva obrovsky potencial dosud neznamych archeologickych lokalit z obdobi pravéku a
sttedovéku. Stfedohradistni osidleni zachycené v misté stavby muni¢niho skladu naznacuje, Ze i
v ptipad¢ Chotusic mohlo, stejné jako v pripadé Sedlce ¢i Bylan, ¢asem dojit k relokaci starsi osady.
V piipadé chotusického sidlisté navic nemtizeme zcela vyloucit, ze pravé jeho obyvatelstvu patii
znamé pohiebisteé v chotusické piskovné.

Sidli§té zachycené na Prazském predmésti dnesniho mésta Céslav je z celého prezentovaného souboru
nejmladsi. Jeho vyzkum ukazal, Ze zazemi Caslavského spravniho hradu bylo v pribéhu 12. az 13.
stoleti jiz husté osidleno a Ze na prahu vrcholného sttedoveku zilo intenzivnim zivotem.

** Mezi zachycenymi objekty maji jasny ucel pouze obé zasobnice (obj. & 4/06 a 5/06). Dalsi dva mensi
zahloubené objekty (obj. ¢. 1/06 a 10/06) mohly sice plnit podobnou funkci, nelze ale ani vyloucit moznost jejich
zcela jiného vyuziti. Ve vysledku tak prozatim na zkoumané lokalité postradame jak obytné, tak i vyrobni
objekty.

% Podobna osada s identicky datovatelnymi objekty byla naposledy zachycena na podzim roku 2006 pii
zachranném archeologickém vyzkumu pii stavbé nové mistni komunikace v poloze Caslav Ceplov Zacka.

36V identické poloze Mokiiny byly zachyceny i pozistatky dosud nejstarsiho rang stiedovékého osidleni v ramci
regionu, konkrétn¢ zlomky slovanské keramiky tzv. prazského typu. Zminény nalez byl ucinén v roce 1998, pii
stavbé predchozi skladovaci haly. Maly soubor keramiky tehdy pfi ohledani stavbou ponicené plochy obétave
zachranila Jana Kralovéa z Ceského muzea stiibra v Kutné Hofe. Material dosud nebyl zpracovan ani publikovan.
Autor mél ale pfi pripravée tohoto piispévku moznost material zhlédnout.
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Podklad pro preklad

Prispévek piinasi struéné shrnuti vysledkt péti mensich archeologickych vyzkumt z let 2004 az 2006,
jez na izemi okresu Kutna Hora realizovalo kutnohorské pracovisté Archeologického tistavu AV CR,
Praha, v.v.i., a u kterych byly evidovany doklady osidleni ¢i pohibivani datovatelné do obdobi raného
sttedoveku. Text ptfinasi krom& obecného popisu nalezovych okolnosti jednotlivych vyzkumi také
zékladni evidenci materialu ziskaného v jejich pribéhu. Uréity prostor prispévku je pak vénovan
zasazeni ziskanych poznatki do stavajiciho konceptu rané sttedovekého osidleni regionu a komparaci
vyraznych nalezii s obdobnym materialem z jinych lokalit.

Kutnd Hora — Malin - Stavba kanalizacnich p¥ipojek v obci (2005)

V prubéhu archeologického vyzkumu bylo poloZzeno celkem pét sond na riiznych mistech akropole
hradisté. V sondéach ¢. IV/05 a V/05 se podatilo zachytit konkrétni doklady mladohradistniho osidleni
lokality (3 mladohradistni objekty, mladohradiStni a pozdnéhradistni souvrstvi). Ve zbylych sondach
byly star$i sidelni horizonty bohuzel jiz zniceny. Vyzkum ukazal, Ze na lokalit¢ stale existuji mista,
kde je v neporuseném stavu dochovana ptvodni stratifikace rané stredovékych sidelnich horizontd.
Dalsi vyzkum na takovychto mistech mize v budoucnu vyrazn¢ zptesnit dosavadni datovani a to i
v ptipad¢ starSich nalezovych situaci.

Kutna Hora — Sedlec — Mok¥iiny — stavba skladovaci haly (2005)

Archeologickym vyzkumem v poloze Mokiiny byla dolozena existence polykulturniho osidlent,
vcetné dosud neznamé stiedohradistni osady (6 stfedohradistnich objektti). Ta patrné, stejné jako dalsi
osady v udoli Vrchlice, tvotila hospodatské zazemi nedalekého malinského hradiste, a patrné poskytla
zaklad 1 pozdé€jsimu osidleni v misté dnesniho sedleckého klastera.

Bylany u Kutné Hory — stavba komplexu 8 rodinnych domii (2004)

Vyzkum v roce 2004 zachytil dva pozdnéhradistni objekty pattici zdejsi zemédélské osade. Vysledky
vyzkumu potvrdily stavajici koncept vyvoje zdejsiho osidleni.

Letecka zakladna Armady CR Caslav (k.. Chotusice) — stavba municniho skladu (2004)

V pribéhu vyzkumu byly na tzemi v minulosti nepiistupné letecké zakladny v Caslavi odkryty
pozistatky dosud nezndmého stfedohradistniho sidlist€ (3 stfedohradistni objekty), které muze
souviset s nedalekym stfedohradistnim pohfebistém v chotusické piskovné.

Caslav — ul. Prazskd — stavba komplexu 4 bytovych domii (2006)

Vyzkum na Prazském piedmésti dne$niho mésta Céaslav zachytil dosud nezndmé sidlité z prvni
poloviny 13. stoleti (9 pozdn€hradistnich objektd). Vyzkum ukazal, ze zdzemi ¢aslavského spravniho
hradu bylo jiz pied zaloZzenim mésta, hust¢ osidleno.

Archeologické vyzkumy rané stfedovékého osidleni v okrese Kutna Hora uskute¢néné v letech 2004-
2006 nebyly co do rozsahu nikterak velké, pfesto ale ptinesly fadu cennych udaji k vyvoji
jednotlivych lokalit i celého regionu. Ziskané vysledky mimo jiné znovu potvrdily, Zze oba
mikroregiony, tj. Kutnohorsko a Céslavsko, patfily po cely rany stfedovék mezi nejintenzivngji
osidlené oblasti Cech, a hraly tudiz dileZitou roli v chodu pfemyslovského statu.
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Obrazovid piiloha - popisky

Obr. 1: Rané stiedovekeé lokality v okr. Kutnd Hora zkoumané v letech 2004-2006.

Obr. 2: Kutna Hora — Malin - Stavba kanalizacnich pripojek v obci (2005). 1 - Umisténi sond
vyzkumu, 2a-c - obj. 6, vychodni profil, zapadni profil; 3a-b — obj. 7, vychodni profil; 4a-b — obj. &,
severni profil; 5, 6, 9, 10-13 — vybér keramiky p.c. 153/05; 7, 8, 14-16, 19 — vybér keramiky p.c.
155/05; 17 — vyber keramiky p.c. 158/05; 18 — vybér keramiky p.c. 156/05; 20a-c - zdusnice
s oplétanym jadrem p.¢. 152/05, detail zakonceni, detail opleteni.

Obr. 3: Kutna Hora — Sedlec — Mokviny — stavba skladovaci haly (2005). 1 — Celkovy plan sondy 1/05;
2a-b — obj. ¢. 1, profil objektu; 3a-b — obj. ¢. 14, profil objektu; 4, 25, 26 — vybér keramiky p.c.
336/05; 5, 6, 20, 27, 51 — vyber keramiky p.¢. 247; 7, 10 — vybér keramiky p.¢. 256/05; 8, 9, 19, 32 —
vyber keramiky p.c. 337/05; 11 — vyber keramiky p.¢. 343/05; 12, 23, 34 — vyber keramiky p.c. 252/06;
13 — vyber keramiky p.¢. 324/05; 14-15 — vybér keramiky p.c. 250/05; 16 — vybér keramiky p.c.
303/05; 17, 37, 41 — vybér keramiky p.c. 344/05; 18, 45 — vybér keramiky p.¢. 333/05; 21, 42 — vyber
keramiky p.¢. 338/05; 22, 44 — vyber keramiky p.c. 341/05; 24 — vybér keramiky 259/05; 28, 30 —
vybér keramiky p.¢. 254/05; 29, 31, 35, 47 — vybeér keramiky p.¢. 323/05; 33 — vybér keramiky p.c.
347/05; 36 — vyber keramiky 321/05; 38 — vyber keramiky p.¢. 327/05; 39 — vybér keramiky p.c.
316/05; 40 — vyber keramiky p.¢. 325/05; 43 — vyber keramiky p.c. 302/05; 46 — vybér keramiky p.c.
262/05; 48 — vyber keramiky p.c. 342/05; 49 — vybér keramiky p.c. 258/05; 50 — vybér keramiky p.c.
332/05; 51 — zdobeny preslen p.¢. 247/05; 52 — zernov p.¢. 472/05.

Obr. 4: Bylany u Kutné Hory — stavba komplexu 8 rodinnych domii (2004). 1 — Celkovy plan sondy
B2004; 2a-b — obj. ¢. 2362, profil objektu; 3a-b — obj. ¢. 2371, profil objektu; 4-5 — vybér keramiky
p-C. 315175; 6 — vybér keramiky p.¢. 3153006, 7 - vybér keramiky p.¢. 315179; 8, 18 - vybér keramiky
p.C. 315301; 9-10, 14 - vybeér keramiky p.¢. 315172; 11 - vyber keramiky p.¢. 315176, 12-13, 15 -
vybér keramiky p.¢. 315172-174; 16-17, 26, 26 - vybér keramiky p.¢. 315300, 19 - vybér keramiky p.c.
315302; 20 - vybér keramiky p.c. 315322; 21, 24-25 - vybeér keramiky p.c. 315303; 22 - vyber
keramiky p.c. 315312; 27 - vyber keramiky p.¢. 315305.

Obr. 5: Leteckd zdakladna Armady CR Caslav (k.i. Chotusice) — stavba municniho skladu (2004). 1 -
Celkovy plan plochy vyzkumu,; 2a-b — obj. ¢. 92, profil objektu, 3a-b — obj. ¢. 89, profil objektu; 4a-b —
obj. ¢. 93, profil objektu; 5 - vyber keramiky p.c. 1259/04; 6 - vybér keramiky p.¢. 1273/04; 7, 10, 15 -
vybér keramiky p.¢. 1282/04; 8 - vybér keramiky p.c. 1261/04; 9 - vybér keramiky p.¢. 1266/04; 11-12
- vyber keramiky p.¢. 1268/04, 13 - vyber keramiky p.c. 1263/04; 14 - vybér keramiky p.c. 1292/04; 16
- wber keramiky p.¢. 1281/04; 17-18 - vyber keramiky p.¢. 1287/04.

Obr. 6: Caslav — ul. Prazskd — stavba komplexu 4 bytovych domii (2006). 1 - Celkovy plan plochy
vyzkumu, 2a-c — obj. ¢. 1, severni profil, jizni profil; 3a-b — obj.c. 2, profil objektu; 4a-b — obj. ¢. 5,
profil objektu; 5a-b — obj. ¢. 4, profil objektu; 6 — obj. ¢. 10, profil objektu; 7 — zausnice velkého
primeéru p.c. 10/06, 8 - vybér keramiky p.c. 3/06; 9, 13 - vybeér keramiky p.c. 12/06; 10-11, 15, 18 -
vybér keramiky p.¢. 6/06; 12 - vybér keramiky p.¢. 15/06, 14 - vybér keramiky p.c. 13/06; 16, 19 -
vybér keramiky p.c. 7/06, 17 - vybér keramiky p.c. 5/06.
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